Sygn. akt: I C 2095/20 /K

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2022r.

Sad Rejonowy dla Krakowa - Krowodrzy w Krakowie I Wydzial Cywilny w skladzie
nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Przemystaw Strzelecki
Protokolant: Arleta Dec
o rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2021 roku w Krakowie
na rozprawie
sprawy z powodztwa
przeciwko Santander Consumer Bank Spotce Akcyjnej z siedziba we Wroclawiu
o zaplate
I.  uchyla wyrok zaoczny z dnia 3 listopada 2020 roku w catosci;

II.  zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 2624,79 zt (dwa tysiace szescset
dwadziescia cztery ztote 79/100) z ustawowymi odsetkami za opéZnienie liczonymi
od dnia 30 czerwca 2021 roku do dnia zaplaty;

III. w pozostatym zakresie powodztwo oddala wobec spelienia przez strone pozwang
Swiadczenia w toku procesu;

IV. oddala zgloszone przez strone pozwang w sprzeciwie od wyroku zaocznego zadanie
zwrotu spelnionego Swiadczenia;

V. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 4617 zt (cztery tysigce szeScset
siedemnascie ztotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.
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Sygn. akt I C 2095/20/K

UZASADNIENIE
wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie
z dnia 12 stycznia 2022 roku

Pozwem z dnia 15 lipca 2020 roku (data nadania przesytki) powoddka
wniosta o zasadzenie na swoja rzecz od strony pozwanej Santander Consumer Bank S.A. z
siedziba we Wroclawiu kwoty 36 437,38 zl, wraz z odsetkami ustawowymi za opoéznienie
liczonymi od dnia 10 lipca 2020 roku do dnia zaplaty oraz zasadzenie od strony pozwanej na
rzecz powodki kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze w dniu 7 sierpnia 2006 roku zawarla z pozwanym
bankiem, jako konsument umowe kredytu z wykorzystaniem przedtozonego przez bank wzoru
umowy, ktorego postanowienia nie podlegaly negocjacji. Kredyt ten mial by¢ nominowany do
waluty CHF, a wyplacony w polskich zlotych. We wzorcu umowy zostaly zawarte tresci, ktore
stanowiq klauzule abuzywne, a skladajq sie one przede wszystkim na tzw. ,,quasi-waloryzacje”
kredytu powoddki kursem obcej waluty, a dokladnie franka szwajcarskiego. Postanowienia
umowne zawarte we wzorcu umownym zawieraja zadaniem powddki zapisy, ktére ksztattuja
prawa i obowigzki stron sprzecznie z prawem doprowadzajagc do nieusprawiedliwionej
dysproporcji praw
i obowigzkow stron na niekorzy$¢ powddki — w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Powddka zarzucita,
Ze postanowienia umowne zostaly skonstruowane jednostronnie, bez mozliwosci ich negocjacji, a
nadto treS¢ umowy nierownomiernie roztozyla ryzyko zwigzane z zawarciem umowy, obarczajac
nim powodke, bowiem w Zaden sposéb nie mogta ona okresli¢ potencjalnego ryzyka walutowego
z tym zwigzanego, oraz nie mogla oszacowaC catkowitych kosztow kredytu. Tym samym
pozwany bank zapewnil sobie mozliwo$¢ uzyskania znacznych korzysci finansowych, ktére
stanowily dla powodki dodatkowe koszty kredytu. Powodka niniejszym pozwem dochodzi sumy
nadptat dokonanych przez niag w zakresie uiszczanych rat kredytowych w okresie od dnia 7
czerwca 2010 roku do dnia 6 maja 2020 roku przy zalozeniu abuzywnosci postanowien
umownych, wskazujac, ze zgodnie z zestawieniem naleznych rat suma rat w ww. okresie
powinna byla wynies¢ 62 147,62 zi, przy czym powodka dokonata sptat w tacznej kwocie 98 585
zt.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta o oddalenie powddztwa w catosci oraz
zasadzenie na swoja rzecz kosztow postepowania.

Na uzasadnienie swojego stanowiska wskazala, ze roszczenie powddki jest bezzasadne,
zaprzeczajqc przy tym wszelkim twierdzeniom. W pierwszej kolejnosci strona pozwana, podata,
ze udziela kredytéw jedynie nominowanych. Podniosta, ze kwestionowane przez powddke zapisy
umowne nie stanowig klauzul abuzywnych, a sama umowa jest wazna. Ponadto nieprawna jest,
aby pozwana przyznala sobie prawo do sformulowania jednostronnych zapiséw umownych z
ktorych wynikaloby, ze nie ponosi zadnego ryzyka kredytowego, oraz ze postanowienia umowne
naruszyly rekomendacje S I stanowiacq zbiér zasad dobrych praktyk dotyczacych eksplozji
kredytowych. Powddka przed zawarciem umowy kredytu byta przez pozwany bank informowana
o ryzyku zwigzanym z kredytem indeksowanym, zostala przedstawiona jej symulacja dotyczaca
wplywu zmian kursu waluty, otrzymata regulamin, informacje odnosnie prowizji i kosztow
kredytu, oraz w pierwszej kolejnoSci zaproponowano jej kredyt hipoteczny w ztotych polskich —
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co potwierdzita pisemnym o$wiadczeniem. Dodatkowo powyzsze informacje sq ogélno dostepne
na stronie banku, oraz zawarte w broszurach informacyjnych. Powo6dka nie zwracala sie do
pozwanego banku z prosba o dodatkowe wyjasnienia dotyczace treSci umowy, czy mechanizmow
zwigzanych z nominowaniem do waluty obcej.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 30 czerwca 2006 roku powodka ztozyla dwa wnioski celem zaciggniecia kredytu
u strony pozwanej na sfinansowanie dokonczenia budowy domu jednorodzinnego. Pierwszy
wniosek dotyczyt kredytu w walucie CHF, drugi zas w walucie polskiego zlotego. Oba wnioski
opiewaly na kwote 122 490,00 z}. Powddka zlozyla rowniez pracownikowi strony pozwanej
oSwiadczenie, iz w pierwszej kolejnosci otrzymata oferte kredytu w polskiej walucie, a po
zapoznaniu sie z oferta banku zdecydowata sie na wybor oferty kredytu nominowanego w
walucie obcej tj. we franku szwajcarskim, oraz, ze zostala poinformowana przez pracownika
strony pozwanej, ze w przypadku niekorzystnej zmiany kursu walutowego, oraz zmiany stopy
procentowej istnieje mozliwos¢ wzrostu rat kapitalowo-odsetkowych. Przy ocenie wniosku
powodki o kredyt hipoteczny strona pozwana ztozyla propozycje udzielenia kredytu w walucie
CHF. Oprocentowanie podstawowe miato wynosi¢ 3,13 % p.a.

Dowéd: wnioski kredytowe z dnia 30.06.2006r. (k. 137-142), osSwiadczenie z dnia
30.06.2006r. (k.143), ocena wniosku o kredyt hipoteczny (k.144-146)

Powddka zawarta w dniu 7 sierpnia 2006 roku z Santander Consumer
Bank S.A. z siedzibg we Wroctawiu umowe kredytu hipotecznego nominowanego do waluty
CHF nr H/06 /CC na kwote 124 532,33 zt. na okres 300 miesiecy. Wyplata kredytu
nastapita w trzech transzach, ktore zgodnie z umowa mialy nastapic w walucie PLN, przy
jednoczesnym przeliczeniu wysokosci wyptacanej kwoty na CHF wedlug kursu kupna walut dla
CHF ustalonego przez bank i obowigzujacego w banku w dniu wyplaty srodkow (8§ 3 ust. 2).
Pierwsza transza zostata wyptacona w kwocie 50 000 ztotych (20 833,33 CHF po kursie 2,4000)
11 sierpnia 2006 roku, druga w kwocie 50 000 ztotych (21 026,07 CHF po kursie 2,3780)
wyplacona 30 pazdziernika 2006 roku, oraz trzecia w kwocie 22 490 zt (10 107,87 CHF po
kursie 2,2250) wyptacona w dniu 14 maja 2007 roku. Wyplata pierwszej transzy nastgpita na
wniosek o wyplate powodki z dnia 7 sierpnia 2006 roku. Do umowy zastosowanie miat
Regulamin Zalacznik 5 do Uchwaly Zarzadu nr C/091/2006 z dnia 28 czerwca 2006 roku, ktory
stanowit przygotowany przez strone pozwang wzorzec umowny.

Dowod: umowa kredytu hipotecznego (k. 40-42), dyspozycje kredytowe (k.148-150),
regulamin (k.43-46).

W umowie strony umowity sie co do splaty kredytu w 282 ratach miesiecznych (8§ 5 ust. 1
umowy). Informacje o okresie kredytowania, kwocie kredytu w CHF, wysokosci kursu
ustalonego przez bank w dniu uruchomienia kredytu, wysokosci oprocentowania, oraz o
wysokosci i terminach platnosci rat mialy zosta¢ okreslone w ,Harmonogramie Splat”.
Harmonogram sptat miat zosta¢ przekazywany powodce co 6 miesiecy, na kolejny 6- miesieczny
okres. Pierwszy harmonogram miat zosta¢ przekazany powoddce niezwlocznie po uruchomieniu
kredytu. Powdédka upowaznita strone pozwang, do jednostronnego sporzadzenia harmonogramu
splat, oraz do sporzadzania jego zmian w okresie kredytowania, oraz do kazdorazowego



przekazywania jej tego harmonogramu (§ 2 ust. 2). Oprocentowanie kredytu bylo zmienne,
jednakze nie wyzsze niz czterokrotnos¢ stopy kredytu lombardowego NBP obowigzujacej w dniu
za kiedy naliczane bylo oprocentowanie. Oprocentowanie kredytu réowne bylo sumie stopy
bazowej obowiazujacej w dniu uruchomienia kredytu, lub jego pierwszej transzy, oraz stalej
marzy banku wynoszacej 1,40% w stosunku rocznym. Oprocentowanie kredytu, wyliczone
zgodnie z ta zasada na dzien podjecia przez powddke decyzji kredytowej wynosito 3,13 % w
stosunku rocznym (8§ 2 ust. 4). Za obowigzujaca w dniu uruchomienia kredytu, lub jego pierwszej
transzy stope bazowa strona pozwana przyjela w wysokosci stawki LIBOR 6M, dla CHF
ustalanej dwa dni przed dniem w ktorym stopa bazowa miala obowigzywac o godz. 11 czasu
londynskiego. W przypadku braku takich danych, do wyliczenia stopy procentowej strona
pozwana stosowata dane z dnia poprzedniego (§ 2 ust. 5). Oprocentowanie kredytu ulegato
zmianie co 6 miesiecy, poczawszy od dnia uruchomienia kredytu, lub jego pierwszej transzy.
Zmiana oprocentowania miata nastepowac poprzez zmiane wysokosci stopy bazowej bedacej
czescia sktadowa oprocentowania na stope bazowa obowiazujaca w dniu dokonania zmiany
oprocentowania. Ustalenie wysokosci stopy bazowej na kolejne 6-miesieczne okresy
kredytowania nastepowa¢ miata w dniach zmiany oprocentowania. Zmiana wysokosSci stopy
bazowej powodowa¢ miata zmiane wysokosci zmiane wysokoSci oprocentowania o takq sama
liczbe punktéw procentowych (8§ 4 ust. 1). Wskazano réwniez, ze wysokos¢ rat kapitalowo-
odsetkowych miata zosta¢ ustalona po przeliczeniu kwoty wyptaconego kredytu na CHF (§ 5 ust.
3), a raty kredytu mialy by¢ platne, wraz z naleznymi odsetkami w polskim zlotym, w kwocie
stanowigcej rownowartos¢ CHF. Termin platnosci rat przypadatl do 7 dnia kazdego miesigca,
poczawszy od miesigca w ktérym kredyt zostat wyptacony w catosci, pod warunkiem, ze okres
miedzy wyplata kredytu, a deklarowanym dniem spiaty jest dtuzszy niz 15 dni. Gdy okres ten byt
krotszy powodka miata rozpocza¢ splate kredytu od 7 dnia miesigca nastepnego. Wysokosc rat
kapitalowo-odsetkowych okresSlona zostala w ,,Harmonogramie sptat” (8 5 ust. 1). Strona
pozwana jako date splaty kredytu przyjela date wplywu srodkdw na rachunek kredytu. Kwota
wplaty raty w polskich zlotych przeliczana byta na CHF wedlug kursu sprzedazy obowiazujacego
w NBP na dzien przed data wptywu srodkéw do banku (§ 5 ust. 5). Naleznosci z tytutu spiat byly
zaliczane przez bank kolejno na: koszty poniesione przez bank z upowaznienia kredytobiorcy,
inne ewentualne koszty i oplaty poniesione przez bank, odsetki od zadlizenia
przeterminowanego poczawszy od najdawniej powstatej zaleglosci, odsetki zalegte od kredytu,
zalegle raty kapitatu, odsetki biezace i kapitat.

Dowod: umowa kredytu hipotecznego (k. 40-42), zestawienie naleznych rat (k.58-60)

Na zabezpieczenie kredytu zostala ustanowiona hipoteka umowna na nieruchomosci
powaddki do kwoty 249 064,66 CHF (§ 11 ust. 1a umowy) .

Dowdéd: umowa kredytu hipotecznego (k. 40-42), oswiadczenie o ustanowieniu hipoteki
(k.147)

Oprocentowanie kredytu od dnia 12 lutego 2007 roku wynosito 3,72% w skali roczne;j.
Pozostala kwota do splaty w polskich zlotowkach wynosita 124 532,33 zi, a we franku
szwajcarskim 52 818,24 z}.

Dowdd: pismo z dnia 15 maja 2007 roku (k.151)



W dniu 4 listopada 2011 roku strony zawarly aneks do ww. umowy. Powddka i pozwany
bank oSwiadczyly, ze zmianie ulegt § 11 ust. 1 pkt. d umowy, oraz § 11 ust. 2 pkt. f umowy,
ktore dotyczyly zawartej przez powddke z TU PZU S.A. polisy na zycie na okres kredytowania.

Dowéd: aneks z dnia 4 listopada 2011 roku (k.174)

Powodka w okresie od zawarcia umowy do dnia 6 maja 2020 roku z tytulu zawartej
umowy zaplacila na rzecz strony pozwanej kwote 126 706,62 zt (38 143,38 CHF). Zgodnie z
poczatkowym harmonogramem przekazanym przez strone w dacie 7 lipca 2031 roku przy sptacie
31 raty saldo rat narastajacych wynositoby 123 327,44 z}

Dowod: zestawienie naleznosci (k.56-57, 53-55), zestawienie naleznych rat (k.58-60),
pismo strony pozwanej z dnia 23.05.2020r. (k.51-52)

Powodka pismem z dnia 19 czerwca 2020 roku wezwata kredytodawce do zaptaty kwoty
126 706,62 zt powohujac sie na abuzywno$¢ postanowien umownych, a przy tym niewaznos¢
umowy, wzglednie do zaptaty kwoty 39 062,17 z} przy zalozeniu, ze umowa pozostaje wazna. W
odpowiedzi na to pismo strona pozwana nie uznata roszczenia w zadnym zakresie.

Dowad: pismo z dnia 19.06.2020r. (k.47), pismo z dnia 30.06.2020r. (k.49)

Klienci zainteresowani zawarciem umowy o kredyt w walucie franka szwajcarskiego byli
informowani ustnie przez pracownikow strony pozwanej o ryzyku z tym zwigzanym.

Dowéd: zeznania swiadka _ (k.324-324v)

Powodka w dniu 30 czerwca 2006 roku podpisata dokument zatytulowany oSwiadczenie w
ktérym stwierdzono, ze pracownik banku przedstawil konsumentowi w pierwszej kolejnosci
oferte kredytu pozyczki hipotecznej w polskim ztotym. Po zapoznaniu sie z tq oferta konsument
zdecydowal, ze dokonuje wyboru oferty kredytu nominowanego w walucie obcej, majac pelna
Swiadomos$¢ ryzyka zwigzanego z tym produktem, a w szczegolnosci tego, ze niekorzystna
zmiana kursu waluty z powoduje wzrost comiesiecznych rat sptaty kredytu oraz wzrost wartosSci
calego zadluzenia. Ponadto konsument zaznaczal, ze zostal poinformowany przez pracownika
banku o jednoczesnym podnoszeniu ryzyka zmiany stopy procentowej, polegajacej na tym, ze w
wyniku niekorzystnej zmiany stopy procentowej moze ulec zwiekszeniu co miesieczna rata
splaty kredytu oraz warto$¢ calego zaciggnietego zobowigzania. Konsument wskazal ze jest
Swiadomy ponoszenia obu rodzajow ryzyk zwigzanych z wybranym przez niego produktem
kredytowym. W oS$wiadczeniu wskazano rowniez, ze pracownik banku poinformowat
konsumenta o kosztach obshugi kredytu w wypadku niekorzystnej zmiany kursu walutowego
oraz zmiany stopy procentowej to jest o mozliwoSci wzrostu wzrostu raty kapitalowo-
odsetkowej.

Dowod: dokument karta 143

Powddka wybrata oferte kredytu strony pozwanej, bowiem w innych bankach nie miata
zdolnosci kredytowej. Powodka w pierwszej kolejnosci chciala zaciagna¢ kredyt w polskim
zlotym, jednak zaciagnela kredyt w obcej walucie przystajac na propozycje pracownika strony
pozwanej. Wraz z umowaq o kredyt powodka otrzymata regulamin, oraz wyciag z ubezpieczenia



grupowego. Nie zostaly jej jednak przedstawione zadne wykresy, ani prognozy splat, ktdre
uwzglednialyby zmiane kursu franka szwajcarskiego. Niektore postanowienia umowne nie byly
zrozumiate dla powodki. Ponadto powodka nie otrzymata informacji, aby mogla negocjowac
postanowienia umowne.

Dowdd: zeznania powodki (k.332-332v)

Stan faktyczny sprawy Sad ustalit na podstawie dowodéw z dokumentéw w zakresie
relewantnym z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy. Poniewaz Sad przyznat im walor
wiarygodnos¢ w catosci, odstgpit od ich oceny dowodéw zwazywszy na tres¢ art. 3271 § 1 k.p.c.
Dowdd z zeznan Swiadka _ nie mial wiekszego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy z tego wzgledu, ze Swiadek nie pamietala okoliczno$ci zwigzanej z zawarciem umowy z
powodka, ani jakie informacje byly wtedy kredytobiorcom przekazywane. Co do zeznan samej
powodki Sad dat im wiare w calosci, bowiem odzwierciedlaly one zebrany w sprawie materiat
dowodowy w postaci dokumentow. Rowniez w tym przypadku z uwagi na duzy uptyw czasu nie
udalo sie ustali¢, jakie doktadnie dokumenty zostaly powodce przekazane.

Sad na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. pomingt dowdd z opinii biegtego do spraw z
zakresu rachunkowosci i bankowosci albowiem byl on nieistotny dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, wobec przyjetej koncepcji rozstrzygniecia.

Sad zwazyt co nastepuje:

Powodztwo zastugiwato na uwzglednienie w catosci.

Istota sporu w przedmiotowej sprawie sprowadzata sie do ustalenia czy strona pozwana
postuzyla sie w umowie kredytu niedozwolonymi klauzulami umownymi, wzglednie czy sama
umowa jest niewazna jako sprzeczna z zasadami wspotzycia spotecznego w rozumieniu art. 58 §
2 k.c. a jedli tak, to jakie sa tego konsekwencje dla dalszego trwania umowy

Jak wyjasniono w orzecznictwie (zob. wyrok SN z 1.03.2017 r., IV CSK 285/16, LEX nr
2308321) zakaz stosowania niedozwolonych postanowien umownych sformulowany jest w art.
385" k.c. Okresla on przestanki i skutki uznania klauzuli za niedozwolong, za$ art. 385° k.c.
zawiera katalog niedozwolonych postanowien umownych i dyrektywe interpretacyjna, ktora
nakazuje w razie watpliwosci uznac je za klauzule niedozwolone.

Ocena postanowien umowy dokonywana by¢ powinna wedlug zasad przewidzianych w
art. 385' k.c., a zatem wedhug stanu z chwili jej zawarcia oraz w okoliczno$ciach jej zawarcia,
przy uwzglednieniu uméw pozostajacych z nia w zwiazku, stosownie do art. 385” k.c. oraz art. 4
ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich (Dz.U.UE.L z 21 kwietnia 1993 r.

Dyrektywa Rady 93/13/EWG z 5.04.1993 r. zarbwno w swej
preambule, jak i w art. 3 naktada na przedsiebiorce obowigzek dobrej wiary w
odniesieniu do tresci umowy, ktéra nie byta indywidualnie negocjowana z
konsumentem. Stosowanie doart. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG
postanowienie umowne, ktére nie zostato indywidualnie wynegocjowane,
bedzie uznane za nieuczciwe, jezeli niezgodnie z wymogami dobrej wiary
powoduje znaczgcg nierdwnowage wynikajgcych z umowy praw i obowigzkdéw
stron, na niekorzys¢ konsumenta.

Z treSci umowy z dnia 7 sierpnia 2006 roku wynika, ze pozwany bank udzielit powddce
kredytu w kwocie 124 532, 33 z} ,,nominowanego do waluty franka szwajcarskiego wedtug kursu



kupna walut obowigzujagcego banku w dniu uruchomienia catosci kredytu Ilub jego
poszczegolnych transz”.

Juz na wstepie nalezy zaznaczy¢ ze w samej umowie w zaden sposOb nie wyjasniono na
czym polega ,nominowanie kredytu do waluty franka szwajcarskiego” i jakie moga byc¢
praktyczne konsekwencje takiego ,,nominowania”, informacja taka nie zostata rowniez udzielona
samej powodce. Postuzenie sie tym pojeciem jest o tyle mylace, ze w jezyku polskim
nominowac to tyle co powotywacé, a wiec ,,wyznaczy¢ kogos$ do petnienia jakiejs funkcji
lub do objecia stanowiska”. Juz sam brak jednoznacznego wyjasnienia istoty tego
mechanizmu i uprzedzenia o wszystkich jego konsekwencjach stanowi bardzo powazny
mankament umowy podlegajacy ocenie z punktu widzenia przepisow kodeksu cywilnego.
Pewne wyjasnienie przyjetego sposobu ,,nominowania” zawiera paragraf 5 umowy, zgodnie z
ktorym raty kredytu wraz z naleznymi odsetkami platne sa w zlotych w kwocie stanowiacej
rownowartos¢ franka szwajcarskiego, a jako splate raty kredytu przyjmuje sie date wplywu
Srodkow na rachunek kredytu. Kwota wplaty raty w zlotych przeliczana jest na franka
szwajcarskiego wedtug kursu sprzedazy obowigzujacego w Narodowym Banku Polskim na dzien
przed data wplywu srodkow do banku. Oznacza to, ze wbrew nazwie w istocie strony zawarty
kredyt indeksowany we franku szwajcarskim. Jak wyjasniono w literaturze (por. Studia i analizy
Sadu Najwyzszego tom VII, Aleksander Grebieniow Konrad Osajda Kredyty walutowe
Zagadnienia weztowe, Warszawa 2019, s. 17), kredyt indeksowany we frankach szwajcarskich
to kredyt, ktérego wysokosc okreslono w tej walucie, ale Swiadczenie (wyplata stosownej kwoty)
nastepuje w walucie innej (np. w walucie polskiej), a raty moga by¢ splacane albo w walucie
Swiadczenia (w walucie polskiej), albo w walucie kredytu (gdy splacane sa w walucie
Swiadczenia, to bank po stosowanym przez siebie kursie dokonuje jej zamiany na walute
kredytu). W orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie, ze klauzuli indeksacyjnej nie mozna uznac za
element postanowienia umownego okreslajacego gtéwne Swiadczenia stron (por. Studia i analizy
Sadu Najwyzszego tom VII, Aleksander Grebieniow Konrad Osajda Kredyty walutowe
Zagadnienia wezlowe, Warszawa 2019, s. 21).

Trafnie powodka zarzuca, ze przy zawieraniu umowy doszto do naruszenia zasady
rbwnowagi stron, poniewaz przy zastosowanym mechanizmie udzielonego kredytu cato$¢
ryzyka utraty warto$ci ztotego do franka szwajcarskiego zostala przerzucona na powddke, o
ktérej zadluzenie wzrastalo wraz z ostabieniem sie zlotego wzgledem franka szwajcarskiego.
Przy takim rozwigzaniu postuzenie sie sformulowaniem w paragrafie 5 w ustepie lzwrotem
,malejagce raty” moglo wprowadza¢ powodke w blad, poniewaz w miare spadku wartosci
zlotego raty liczone w tej walucie byly rosnace, wbrew sugestii zawartych w powolanym
postanowieniu umownych. W istocie wiec powoddka splacajac kolejne raty nie uzyskiwata
pozadanego efektu obnizenia wysokosci zadluzenia, ktére w zwigzku z spadkiem spadkiem
wartosci zlotego caly czas narastato, przy czym korzystny kurs wskaznika Libor CHF 6M w
porownaniu z wskaznikiem WIBOR 6M, na ktory powolije sie strona pozwana nie rownowazyt
negatywnych skutkéw utraty wartosci ztotego wzgledem franka szwajcarskiego. W ocenie Sadu
Rejonowego tego rodzaju postanowienie, w ktorym ryzyko zdarzen niezaleznych od obu stron
ponosi wylacznie konsument nalezy, uzna¢ za abuzywne a w konsekwencji nie wigzace strony
umowy.

Nalezy przy tym zauwazyC, ze argument strony pozwanej jakoby bank nie miat
zagwarantowanego dofinansowania we frankach szwajcarskich na caty okres obowigzywania
umowy jest niezrozumialy, skoro oczywistym jest ze bank dysponowal kwota okreslona w
umowie w dacie zawieranie umowy i nastepnie przelal ja na rachunek powodki. Argumentacja



dotyczaca ryzyka zwigzanego z brakiem splaty kredytu nie znajduje zastosowania w
przedmiotowej sprawie, skoro w ogoéle nie podnoszono by powddka zalegala ze splata
poszczegdblnych rat.

Kluczowe jednak znaczenie ma to, Ze opisany powyzszej mechanizm zostat powodce
zaoferowany bez szczegbétowego uprzedzenia jej o wszystkich dajacych sie przewidzie¢ jego
konsekwencjach. Strona pozwana powotuje sie na tres¢ oSwiadczenia datowanego na 30 czerwca
2006 roku, jednak szczegotowa analiza tego oSwiadczenia oraz pozostalego zebranego w sprawie
materiatu dowodowego przekresla mozliwos$¢ przyjecia, ze powodka zostata w sposob nalezyty i
wyczerpujacy poinformowana o ryzyku jakie wigze sie z zawarciem umowy kredytu
,nominowanego” do waluty obcej. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze dokument ten w
rzeczywisto$ci odsyta do informacji jaka mieli w formie ustnej udziela¢ klientom banku
pracownicy strony pozwanej. Aby przyja¢, ze rzeczywiscie informacje te mialy speliac
wymogi nalezytego poinformowania o ryzyku zawarcia umowy kredytu indeksowanego w
walucie obcej, tre$¢ ostrzezen udzielanych konsumentowi powinna obejmowac co najmniej:

- wskazanie w jaki sposob zmiana kursu franka szwajcarskiego bedzie przeklada¢ sie na
wysokos¢ placonej przez kredytobiorce raty, w szczeg6lnoSci poprzez odniesienie sie do kilku
przykladowych wartosci kursu waluty obcej i wskazaniem w jakiej wysokosci raty bedzie ptacit
konsument przy takich konkretnych kursach, przy przedstawieniu przykladowej raty kredytu
przy mozliwie niekorzystnym z punktu widzenia konsumenta kursie franka,

- wskazanie jak na przestrzeni kilku lat poprzedzajacych zawarcie umowy kredytu
ksztattowat sie kurs franka szwajcarskiego,

- wskazanie przyktadowych sytuacji jakie moga spowodowac¢ wzrost kursu tej waluty oraz
uzmystowienie konsumentowi stopnia prawdopodobienistwa wystapienia tych zdarzen.

PowyzZsze nie oznacza oczywiScie koniecznosci wskazywania przez bank, ze brak jest
goérnego limitu ograniczajacego relacje kursu zlotego do franka szwajcarskiego (to bowiem
powinno by¢ oczywiste dla kazdej rozsadnie oceniajacej rzeczywisto$¢ osoby), ale mozna
wymagac, by przy zawieraniu umowy kredytu konsument zostat zapoznany takze z prognozq
ktéra mozna okreslic¢ jako ,,czarny scenariusz” notowan ztotego do franka szwajcarskiego.

Dopiero przedstawienie tych wszystkich informacji powodowatoby, ze konsument
dysponowalby wiedza pozwalajaca na realng ocene wszystkich ryzyk zwigzanych z zawieraniem
umowy denominowany do waluty obcej. Jak bowiem wskazuje sie w orzecznictwie TSUE,
wymog wyrazenia warunkow umowy prostym i zrozumiatym jezykiem zobowigzuje, instytucje
finansowe ,,do dostarczenia kredytobiorcom informacji wystarczajacych do podjecia przez nich
Swiadomych i rozwaznych decyzji”. W szczegélnosci ,,warunek dotyczacy ryzyka kursowego
musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zarowno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i
w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wiasciwie poinformowany oraz dostatecznie
uwazny i rozsadny przecietny konsument mogt nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwosci spadku
warto$ci waluty krajowej wzgledem waluty obcej, w ktorej kredyt byl denominowany, ale
rowniez oszacowaC — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla
swoich zobowigzan finansowych” (zob. Wyrok Trybunatlu Sprawiedliwo$ci z dnia 20 wrze$nia
2018 r. C-51/17, OTP Bank Nyrt. i OTP Faktoring Koveteléskezel6 Zrt przeciwko Teréz Ilyés i
Emil Kiss).

Samo odwotanie sie do mozliwosci zmiany kursu franka szwajcarskiego, bez udzielenia
wszystkich powyzszych informacji, nalezy oceni¢ jako dzialanie pozorowane, nierealizujace
obowigzkow wynikajgcych z przepiséw kodeksu cywilnego oraz Dyrektywy 93/13/EWG. Jest
przy tym oczywiste, ze bank jako podmiot profesjonalny dysponowat tymi informacjami,



poniewaz musialy by¢ one przedmiotem badania przed podjeciem decyzji o zaoferowaniu
konsumentom mozliwosci zawierania umowy kredytu nominowanego do waluty obce;j.

W tym kontekscie nalezy oceni¢ zeznania Swiadka , ktora nie byla w
stanie przedstawi¢ zadnych szczeg6téw informacji jakie byly udzielane konsumentom przez
pozwany Bank. Mozna zaryzykowal teze, ze gdyby zakres informacji udzielanych
konsumentom w okresie gdy Swiadek zajmowal sie obstuga klientow zawierajacych umowe
kredytu u strony pozwanej, byl wyczerpujacy i rzetelny, Swiadek nadal pamietataby chocby
przykladowe elementy pouczen udzielanych potencjalnym kredytobiorcom. Zdaniem Sadu
Rejonowego, pomimo tresci oSwiadczenia z dnia 30 czerwca 2006 roku, nie mozna przyja¢ by
pozwany Bank wywiazal sie z obowiazku udzielenia pelnej i rzetelnej informacji na temat
ryzyka zwigzanego z zawierania umowy kredytu nominowanego do waluty obcej.

Konsekwencja powyzszych ustalen jest uznanie, Ze poszczeg6lne postanowienia umowy z
dnia 7 sierpnia 2006 roku, a wiec § 2 ust. 1, § 5 ust. 1 oraz § 5 ust. 4 i 5, przy jednoczesnym
nieudzieleniu powddce pelnej informacji na temat mozliwych nastepstw indeksacji kwoty
kredytu do waluty obcej nalezato uznac¢ za klauzule abuzywne w rozumieniu art. 385' § 1 k.c. w
zwiazku z 3 ust. 1 oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poniewaz ksztattowaty prawa
i obowigzki powddki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco
naruszajac jego interesy. Abuzywnos¢ klauzul przejawiata w przerzuceniu na
powddke catosci ryzyka zwigzanego z zmiang kursu ztotego w relacji do
franka szwajcarskiego, przy postuzeniu sie mylagcag nazwag tego mechanizmu
oraz niewyjasnieniu jego istoty.

Sad Rejonowy podziela prezentowane w literaturze stanowisko, zgodnie z ktérym
stwierdzenie abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej i denominacyjnej prowadzi do uniewaznienia
umowy przez sad, a wiec orzeczenia konstytutywnego, cho¢ ze skutkiem ex tunc. Po
wyeliminowaniu postanowien uznanych za abuzywne umowa nie moglaby nadal obowigzywac
wobec zasadniczej zmiany swego charakteru. Moze to prowadzi¢ do uniewaznienia umowy
kredytowej na zadanie strony powodowej, o ktorym orzeka konstytutywnie sad meriti, po
rozwazeniu sytuacji strony powodowej z daty zaistnienia sporu i po dokonaniu oceny wptywu
postanowien abuzywnych na dalsze trwanie umowy oraz po jednoznacznym podtrzymaniu tego
zadaniu przez konsumenta na date zamkniecia rozprawy (por w szczeg6lnosci L.
Wegrzynowski, Wadliwos¢ umowy kredytu frankowego, PPH 2021, nr 4, s. 41-51).

W przedmiotowej sprawie brak bylo podstaw do zastosowania art. 385" § 2 k.c., a wiec
utrzymania umowy w pozostalym zakresie. Przemawia za tym przede wszystkim stanowisko
samej powadki, ktora jednoznacznie wykluczyla mozliwos¢ sadowej modyfikacji postanowien
umowy, domagajac sie przeslankowo stwierdzenia niewaznosci umowy. Zdaniem Sadu
Rejonowego wprowadzanie jakichkolwiek zmian do umowy nie byto mozliwe (w szczeg6lnosci
poprzez odmienne oprocentowanie kredytu, na przyklad przy uwzglednieni stawki WIBOR)
takze i z tego wzgledu, Ze premiowaloby strone pozwana, ktéra postuzyta sie niedozwolonymi
klauzulami umownymi. Gdyby bowiem przyjmowac inne, nizsze oprocentowanie kredytu lub tez
oblicza¢ stan zadlizenia powddki przy wykorzystaniu innych wskaznikéw, wyrok
uwzgledniajacy czeSciowo powodztwo nie odniostby pozadanego skutku wychowawczego —
nadal przedsiebiorca moglby zachowac cze$¢ srodkow przekazanych mu przez powddke i bylby
beneficjentem stosowanych przez siebie niedozwolonych klauzul, jedynie w mniejszym niz
planowany rozmiarze, a zatem nie miatby wiekszej motywacji by nie stosowac tych klauzul w
przysztosci.

Poniewaz w toku postepowania, w nastepstwie wydania wyroku zaocznego roszczenie
powodki zostalo zaspokojone, wyrok zaoczny podlegat uchyleniu (art. 347 k.p.c.) ,za$




powodztwo zostato oddalone, z wyraznym wskazaniem przyczyny takiego postapienia w pkt III
wyroku i jednoczesnym oddaleniu zgloszonego w sprawie zadania restytucyjnego. Oddalenie
powodztwa, pomimo uznania jego zasadnosci, ma stuzy¢ jedynie zapobiegnieciu wykreowania
tytulu egzekucyjnego opiewajacego na naleznos¢ ktora zostala zaspokojona przez strone
pozwana.
W punkcie II uwzgledniono powddztwo w zakresie w jakim wynikalo to z jego rozszerzenia w
piSmie z dnia 23 czerwca 2021 roku.

W przedmiocie kosztéw orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., przy zastosowaniu § 2
pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat
za czynnosci adwokackie, zasadzajac jednoczesnie zwrot uiszczonej optaty od pozwu.
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